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Kaaimantaks 2.1. : exitheffingen op gespannen voet met
Europees recht

De Programmawet van 22 december 2023 heeft de kaaimantaks ingrijpend gewijzigd met
ingang van de inkomsten die vanaf 1 januari 2024 worden verkregen, toegekend of
betaalbaar gesteld door een juridische constructie (BS 29 december 2023; zie voor een
overzicht, Fiscoloog 2023, nr. 1817, 1). De vraag is of bepaalde onderdelen van de
hervorming - in de praktijk 'kaaimantaks 2.1." genoemd - wel verenigbaar zijn met het
Europees recht. Deze vraag wordt hierna specifiek onderzocht wat de drie gevallen van
fictieve dividenduitkering' betreft waarin de regeling voorziet, nl. bij de inbreng van de
rechten van een juridische constructie, bij de overbrenging van het vermogen van een
juridische constructie naar het buitenland en bij de verhuis van de oprichter van de
juridische constructie naar het buitenland (nieuw art. 18, eerste lid, 3°/1 WIB 1992). Zijn
deze 'fictieve dividenduitkeringen' verenigbaar met de Europese vrijheden van verkeer ?

OVERBRENGING VAN ACTIVA EN INBRENG
Oude regeling

De vorige regeling voorzag in twee gevallen van fictieve dividenduitkering (oud art. 5/1, §
2 WIB 1992) : enerzijds, bij de inbreng van de economische rechten, de aandelen of
activa van een juridische constructie (van type 1 of 2); en anderzijds, bij de overbrenging
van de activa van een juridische constructie (van type 1 of 2) naar een andere Staat (kort
gezegd, betreft 'type 1' trusts en andere gelijkaardige figuren, en 'type 2' de laag- of niet
belaste rechtspersonen).

Op het ogenblik dat de inbreng of overdracht werd voltooid, werden de "niet-uitgekeerde
inkomsten" van de juridische constructie geacht te zijn toegekend of betaalbaar gesteld
aan de oprichter van de constructie. Volgens de memorie van toelichting moesten deze
twee situaties worden gelijkgesteld met een vereffening "teneinde de repatriéring van
historisch opgebouwde reserves te bestendigen en dus het rendement en de effectiviteit
van het aanslagstelsel te vergroten" (Parl.St. Kamer 2017-18, nr. 54-2746/001, 37).

Op deze regeling bestond een uitzondering wanneer de activa van de juridische
constructie werden overgebracht naar een Staat waarmee Belgié een
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